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B. NỘI DUNG: 

1.THỰC TRẠNG 
         Có thể nói, đào tạo luật ở Việt Nam vẫn chưa đáp ứng được nhu cầu xã hội, chưa bắt nhịp cùng với đào tạo luật ở các nước tiên tiến. Có nhiều nguyên nhân của tình trạng đó nhưng một trong những nguyên nhân quan trọng nhất là phương pháp giảng dạy trong đào tạo luật ở Việt Nam vẫn còn nặng về truyền đạt kiến thức lý luận, ít kiến thức thực tiễn. Đào tạo luật, phần lớn, vẫn chỉ là giới thiệu các quy định pháp luật mà chưa chú trọng đến hướng dẫn tư duy phản biện, chủ động cho sinh viên và hướng sinh viên vào thực hành những tình huống pháp lý cụ thể. Điều này dẫn đến khoảng cách trong kiến thức giữa nhà trường và thực tiễn phản ánh áp dụng là khá lớn. Vì thế, đổi mới phương pháp giảng dạy nhằm: “Nâng cao nhận thức và trách nhiệm sinh viên, học sinh bằng việc đưa các sự kiện pháp lý khách quan vào trong giảng dạy môn pháp luật” là hướng đi được mà các cơ sở đào tạo luật ở Việt Nam đang lựa chọn, trong đó có Trường Cao đẳng Kỹ thuật Lý Tự Trong TP HCM. 

2. LÝ DO CHỌN ĐỀ TÀI. 

Lựa chọn các sự kiện pháp luật thực tế khách quan đã, đang diễn ra trong đời sống chính trị, đời sống kinh tế và đời sống xã hội trong nội bộ đất nước. Bằng hoạt động áp dụng pháp luật của cơ quan nhà nước chuyên trách (tòa án, viện kiểm sát…) để điều chỉnh hành vi vi phạm pháp luật của các chủ thể, thông qua sự định hướng đúng đắn từ công luận, đồng thời sự kiện pháp lý này cũng chính là sự kiện pháp luật tiêu điểm mà các cơ quan chức năng mong muốn phổ biến nhằm mục đích giáo dục pháp luật rộng rãi đến công chúng.

Qua đó nâng cao một bước cơ bản trong lý luận và nhận thức cho sinh viên, học sinh khi hoàn chỉnh nội dung kiến thức môn pháp luật tại Trường Cao Đăng Kỹ Thuật Lý Tự Trọng, đồng thời người học có ý thức tuân theo và sử dụng pháp luật từ các tình hống pháp lý thực tế của bản thân nhằm áp dụng cho chính mình, gia đình và người thân một cách tốt nhất.
3. TÊN SANG KIÊN KINH NGHIỆM: 

“Nâng cao nhận thức và trách nhiệm sinh viên, học sinh bằng việc đưa các sự kiện pháp lý khách quan vào  giảng dạy môn pháp luật”
4. NỘI DUNG NGHIÊN CỨU VÀ TIẾN ĐỘ THỰC HIỆN

4.1.  Nội dung nghiên cứu (trình bày dưới dạng đề cương nghiên cứu chi tiết)

4.1.1. Phương pháp truyền thống

Phương pháp giảng dạy truyền thống còn được gọi là phương pháp thuyết trình. Phương pháp này là mô hình giảng dạy trong đó giảng viên là trung tâm, thuyết giảng các khối kiến thức qua các bài giảng dựa vào các giáo trình, sách giáo khoa… Phương pháp thuyết trình đã có những nền tảng hỗ trợ từ một số công trình nghiên cứu về giáo dục. Theo tác giả Arends 2007: 

Phương pháp thuyết trình được dựa trên nền tảng của ba khuynh hướng lý thuyết hiện hành:

Nội dung 1: Lý thuyết về phương cách kiến thức được cấu trúc (structure and organization of knowledge) – Bruner, 1960;

Nội dung 2: Lý thuyết liên quan đến biện pháp hỗ trợ sinh viên tiếp thu khả năng học một cách có ý nghĩa dựa trên yếu tố lời nói (meaningful verbal learning) – Ausubel, 1963;

Nội dung 3: Lý thuyết của các nhà tâm lý nhận thức (cognitive psychologists) giải thích về các loại kiến thức và khả năng xử lý thông tin của bộ não (information processing) – Gazzaniga, 2001; Zull, 2002; Ashcroft, 2006.

Mục đích của phương pháp thuyết trình là giúp sinh viên tiếp nhận, xử lý và ghi nhớ thông tin, kiến thức… thông qua khả năng nghe và nhìn. Cơ sở khoa học của phương pháp này là khi thông tin và kiến thức đến bộ não của con người, chúng sẽ được biến đổi và lưu vào bộ nhớ ngắn hạn hoặc bộ nhớ dài hạn. Bộ nhớ ngắn hạn là nơi mà trạng thái tư duy có ý thức diễn ra. Bộ nhớ dài hạn là nơi mà thông tin được lưu trữ. Thông tin có thể được truy cập lại khi cần thiết. 

Có lẽ mỗi người chúng ta ai cũng đã ít nhiều từng ngồi nghe thầy cô thuyết trình khi còn ở ghế giảng đường. Vẫn có những giờ thuyết trình thật hấp dẫn với nội dung cô đọng, rõ ràng làm chúng ta thêm động cơ học tập. Vẫn có những giờ thuyết trình thật vui vẻ với cách truyền đạt hài hước, nhẹ nhàng… Đó có thể là một trong những lý do giải thích tại sao phương pháp thuyết trình vẫn còn tồn tại đến bây giờ.

Tuy vậy, phương pháp thuyết trình cũng có một số hạn chế nhất định sau đây:

- Phương pháp thuyết trình không khuyến khích vai trò chủ động của người học. Sự thụ động làm hạn chế khả năng học và khả năng tập trung của người học.

- Phương pháp thuyết trình không khuyến khích trao đổi thông tin đa chiều. Giảng viên truyền đạt thông tin một chiều và phải luôn nỗ lực tìm hiểu những khó khăn mà người học gặp phải trong việc tiếp thu nội dung bài giảng.

- Phương pháp thuyết trình không khuyến khích người học phát triển kỹ năng tổ chức và tổng hợp nội dung.

- Với phương pháp thuyết trình, giảng viên không kiểm soát được thời gian mà người học dành ra để tìm hiểu bài và ghi nhớ sâu các nội dung được trình bày.

- Với phương pháp thuyết trình, để học tốt người học phải lắng nghe, ghi chép, cố nhớ để lặp lại các kiến thức đã được truyền giảng vì các đề thi cuối khóa, tốt nghiệp thường yêu cầu gợi lại trí nhớ. Về phương diện tâm lý, người học phải vận dụng trí nhớ rất nhiều.

Cho dù phương pháp thuyết trình còn tồn tại những hạn chế như đã nêu ở trên cộng với việc chúng ta cũng đã tổ chức khá nhiều hội thảo bàn về việc đổi mới phương pháp giảng dạy và học tập, đến nay vẫn chưa có một phương pháp giảng dạy mới nào có thể thay thế hoàn toàn phương pháp thuyết trình.  

Phương pháp áp dụng các sự kiện pháp lý khách quan vào giảng dạy môn pháp luật tại trường cao đảng kỹ thuật lý tự trọng.

4.1.2.
Khái niệm sự kiện pháp lý:

Sự kiện pháp lý là điều kiện, hoàn cảnh, tình huống của đời sống thực tế mà sự xuất hiện hay mất đi của chúng được các quy phạm pháp luật tác động, điều chỉnh, nó gắn với sự phát sinh, thay đổi hoặc chấm dứt một quan hệ pháp luật.

Sự kiện pháp lý khách quan là những sự kiện diễn ra trong cuộc sống, thông qua sự đánh giá khách quan từ phía các cơ quan, tổ chức độc lập; đồng thời các sự kiện này đã từng chứng nghiệm từ các luồng dư luận xã hội.

Ở nội dung phần bài viết này tác giả chỉ nêu ra một khía cạch  hẹp hơn đó chính là các sự kiện pháp lý khách  quan mà đã được hệ thống Tòa án nhân tại Việt Nam xét xử và đồng thời các sự kiện nêu ra đều là những vụ án điểm mà Nhà nước, và Cơ quan Nhà nước mong muốn tuyên truyền rộng rãi đối với xã hội như một trong những phương cách để nhà làm luật nhắc nhở các đối tượng đang và sẽ chuẩn bị thực hiện vi phạm pháp luật chấm dứt tức thời hành vi tiêu cực của mình qua đó hạn chế những tổn thất do chủ thể có khả năng gây ra cho xã hội, 

4.1.3.
Nội dung phương pháp nâng cao nâng  nhận thức và trách nhiệm của sinh viên, học sinh bằng việc áp dụng các sự kiện pháp lý khách quan vào trong giảng dạy môn pháp luật:

Sự kiện pháp lý khách quan áp dụng giảng dạy phần Luật hành chính Việt Nam.

Với các sự kiện cụ thể như trong vụ kiện gia đình ông Đoàn Văn Vươn bị thu hồi 19,3 ha đất nuôi trồng thủy sản theo quyết định 461 của UBND Huyện Tiên Lãng, Thành phố Hải Phòng: “Vụ án cưỡng chế đất đai ở Tiên Lãng là vụ án về tranh chấp đất đai giữa ông Đoàn Văn Vươn ở Cống Rộc, Quang Vinh cùng gia đình và Ủy ban nhân dân huyện Tiên Lãng, thành phố Hải Phòng. Vụ án thu hút dư luận Việt Nam vì đây được coi là đỉnh điểm về xung đột về đất đai, của những bất cập về cả pháp luật đất đai, việc thực thi pháp luật ở các cấp địa phương và là một tổn thất chính trị to lớn. Kết quả là 04 công an và 02 người thuộc ngành quân đội bị thương, 06 người dân bị bắt và bị khởi tố, việc thu hồi đất bị hủy bỏ, một số cán bộ địa phương bị đình chỉ công tác và bị cách chức”.[1]

Theo kết luận của Thủ tướng Nguyễn Tấn Dũng vào ngày 10 tháng 02 năm 2012 đã họp với các bộ ngành và cơ quan chức năng địa phương về vụ cưỡng chế đầm và phá nhà ông Đoàn Văn Vươn tại Tiên Lãng. Sau đó Bộ trưởng Chủ nhiệm Văn phòng Chính phủ Vũ Đức Đam đã cho biết kết luận của thủ tướng,

•
Về quyết định giao đất cho gia đình ông Đoàn Văn Vươn, quyết định thứ nhất giao 21 ha đất là đúng, nhưng quyết định thứ hai giao thêm 19,3 ha (thời hạn 14 năm) là sai so với quy định Luật đất đai.

•
Quyết định thu hồi đất của ông Vươn với lý do hết thời hạn sử dụng cũng trái luật. Luật đất đai quy định 5 trường hợp thu hồi đất, nhưng gia đình ông Vươn không nằm trong 5 trường hợp trên.

•
Huyện Tiên Lãng huy động lực lượng quân đội của Ban chỉ huy quân sự huyện tham gia cưỡng chế là sai.

•
Công tác tổ chức thực hiện cưỡng chế cũng không tốt, gây thương vong cho lực lượng tham gia. Việc phá nhà có sự chỉ đạo của một số lãnh đạo địa phương.

Từ việc áp dụng sự kiện pháp lý này giảng viên có thể vận dụng phân tích chủ thể là cá nhân ông Đoàn Văn Vươn và những người thân của ông chính là chủ thể chịu sự điều chỉnh từ chính hoạt động chấp hành, điều hành của cơ quan hành chính Nhà nước, còn các cấp chính quyền Xã Quang Vinh, UBND Huyện Tiên Lãng chính là chủ thể thực hiện việc áp dụng áp luật hành chính trên lĩnh vực quy phạm pháp luật đất đai. Tiếp theo giảng viên lần lượt mở rộng phân tích về khác thể của quan hệ pháp luật hành chính đó chính là lợi ích mà gia đình ông Vươn hướng tới, các lợi ích mà việc UBND huyện Tiên Lãng hướng tới...Tại sự việc áp dụng pháp luật này đều bị xâm hại, hơn nữa cũng chính việc áp dụng sự kiện pháp lý ở tình huống này người dạy còn có thể cùng sinh viên, học sinh làm sáng tỏ nội dung quan hệ pháp luật hành chính tức quyền và nghĩa vụ ông Vươn & gia đình ông với quyền và nghĩa vụ của UBND Xã Quang Vinh & UBND Huyện Tiên Lãng trong việc tuân thủ, áp dụng thủ tục hành chính về đât đai, sự kiện pháp lý này cũng đồng thời đã làm rõ các nhóm đối tượng của quan hệ pháp luật gồm quan hệ chấp hành và điều hành mọi lĩnh vực của đời sống xã hội, quan hệ chấp hành và điều hành trong công tác nội bộ các cơ quan hành chính và quan hệ điều hành – chấp hành trong việc cá nhân, tổ chức được Nhà nước trao quyền đối với nội dung phần bài giảng luật hành chính Việt Nam, 

4.1.4. Sự kiện pháp lý khách quan áp dụng vào giảng dạy Luật hình sự & Luật phòng chống tham nhũng Việt Nam

Sự kiện pháp lý trong vụ án Dương Chí Dũng, nguyên là Cục trưởng Cục hàng hải Việt Nam, nguyên Chủ tịch Hội đồng Thành viênTổng công ty Hàng hải Việt Nam (Vinalines), Ủy viên Thường vụ Đảng ủy khối doanh nghiệp Trung ương Đảng Cộng sản Việt Nam, đại biểu Đại hội Đảng Cộng sản Việt Nam XI toàn quốc. Trong phiên xử sơ thẩm ngày 16/12/2013 ông bị tuyên án tử hình về tội tham ô, 28 năm tù về tội cố ý làm trái quy định của Nhà nước về quản lý kinh tế gây hậu quả nghiêm trọng. Vụ xử này được báo chí quốc tế nhiều hãng thông tấn, báo chí lớn của nước ngoài đều đưa tin và nhận định bản án tử hình dành cho ông này là một nỗ lực của Việt Nam trong cuộc chiến chống tham nhũng.[2]

Từ thực tiễn việc lấy sự kiện pháp lý vụ án tham nhũng của Dương Chí Dũng giảng viên có thể làm rõ nội dung bài giảng môn pháp luật hình sự; cụ thể như thế nào là hành vi tham nhũng? Như thế nào là hành vi nguy hiểm cho xã hội được quy định trong BLHS cần phải xử lý trách nhiệm hình sự? Chủ thể thực hiện hành vi tham nhũng là những ai? Những hành vi nào là hành vi tham nhũng và bị xử lý Trách nhiệm hình sự? .v.v. cũng như hàng loạt các nội dung về chủ thể quan hệ pháp luật hình sự, khách thể quan hệ pháp luật hình sự, nội dung của quan hệ pháp luật hình sự. Với nhiều nội dung cần làm rõ như trên, giảng viên có thể vận dụng linh hoạt nhiều phương pháp trong tổ chức dạy học theo nhóm hoặc xây dựng một phiên tòa giả định...qua đó giúp sinh viên, học sinh tham gia sâu hơn vào bài giảng, điều này trực tiếp kích thích tính sáng tạo, đồng thời tiếp thu chủ động các kiến thức pháp lý mà bản thân thực học.

Tuy nhiên như đã nêu ở trên, phương pháp này cũng có những hạn chế nhất định từ việc giảng viên cần có một số kinh nghiệm nhất định trong việc đọc, nghiên cứu và đánh giá khái quát các nội dung trọng tâm cần áp dụng vào nội dung bài giảng nhằm tránh bị chia nhỏ, tạn mạn và không truyền tải hết nội dung cốt lõi; Về phía người học việc được giao tính tự chủ thảo luận của nội dung học tập cũng gián tiếp tạo ra việc để mặc, đối phó cho một hoặc một số sinh viên - học sinh tích cực, chủ động học tập, còn lại sẽ làm việc riêng... 
4.1.5. Kết quả khảo sát bằng điều tra bảng hỏi: 

Thông qua 100 phiếu phát ra, tác giả đã thu về 99 phiếu đạt tỷ lệ 99% qua đó cho thấy số liệu cụ thể như sau: 
1.
Anh/chị chọn phương pháp học tập nào sau:

a)
Thuyết trình
            06

b)
Làm việc nhóm
35

c)
Sơ đồ tư duy
            09

d)
Kết hợp thuyết trình & làm việc nhóm
49

2.
Theo anh/chị chúng ta nên chọn phương pháp nào trong học tập môn PLĐC:

a)
Phương pháp chia nhóm thảo luận từ các tình huống (sự kiện thực tiễn pháp lý) 

64

b)
Thuyết trình

09

c)
Thảo luận theo nhóm
19

d)
Tư duy


10

3.
Theo anh/chị để học tốt môn PLĐC; Việc giảng viên liên hệ các sự pháp lý thực tế là:

a)
Rất cần thiết

66

b)
Cần thiết

23

c)
Ít cần thiết

00

d)
Không cần thiết
04

4.
Trong giảng dạy pháp luật, giảng viên có cần khuyến khích áp dụng các phương pháp nhằm xây dựng kỹ năng nghề nghiệp cho sinh viên - học sinh là việc làm:

a)
Rất cần thiết

52

b)
Cần thiết

37

c)
Ít cần thiết

03

d)
Không cần thiết 
02

5.
Trong nội dung giảng dạy pháp luật, việc giảng viên giao bài tập lớn nhằm khích lệ tinh thần sáng tạo sinh viên – học sinh là: 

a)
Rất cần thiết

09

b)
Cần thiết

42

c)
Ít cần thiết

13

d)
Không cần thiết 
24

6.
Anh/chị quan tâm, lựa chọn học tập với giảng viên

a)
Nam


10

b)
Nữ


10

c)
Không quan tâm
79

7.
Anh/chị quan tâm, lựa chọn chuyên môn của giảng viên:

a)
Thạc sĩ


12

b)
Tiến sĩ


12

c)
Đại học

07

d)
Không quan tâm
59

8.
Anh/chị quan tâm, lựa chọn độ tuổi của giảng viên:

a)
25 – 30 tuổi

17

b)
31 – 45 tuổi

23

c)
Trên 45 tuổi

00

d)
Không quan tâm
59

9.
Theo anh/chị việc sinh viên – học sinh : “Tự học, chuẩn bị xem bài tại nhà và sau khi lên lớp” là việc làm:

a)
Rất cần thiết

24

b)
Cần thiết

49

c)
Ít cần thiết

09

d)
Không cần thiết 
19

10.
Anh/ chị có đóng góp ý kiến thêm trong việc học tập môn pháp luật: 

1/ Giang viên tổ chức thi trắc nghiệm cuối kỳ (kết môn)

2/ Giảng viên nên giảng dạy với phong cách nhẹ nhàng và thoải mái.

*/ Kết quả điều tra bảng hỏi:  
Với các số liệu thực tế thông qua việc khảo sát từ chính mong muốn của người học, tác giả thiết nghĩ việc chúng ta thật sự cần thay đổi cơ bản và bằng việc làm cụ thể hơn nữa là hãy mạnh dạn giao nhiều hơn công tác tách lớp thành các nhóm chuyên đề thảo luận, người dạy cần hướng dẫn cách học, cũng là tạo ra động lực tiếp thu nội dung bài giảng được tốt hơn theo kết quả khảo sát tại bảng hỏi câu 1 + câu 2 & câu 3 (49/99 – 64/99 – 66/99 sinh viên lựa chọn) như vậy người học thực sự mong muốn các phương pháp học tập nói chung và phương pháp: “Nâng cao nhận thức và trách nhiệm sinh viên, học sinh bằng việc đưa các sự kiện pháp lý khách quan vào  giảng dạy môn pháp luật”cần được áp dụng là một yêu cầu tất yếu trong giảng dạy môn pháp luật. Các vấn đề về độ tuổi, giới tính, học vị của giảng viên các em đều cho rằng không quan trọng và không thật sự quyết định lắm trong quá trình học tập câu 6 + câu 7 +câu 8 (kết quả 79/99 – 59/99 -59/99 sinh viên lựa chọn phương án = không quan tâm). Xin được lấy kết quả về ý thức, nhận thức tinh thần tự chủ, tự học là việc làm rất cần thiết 24/99 & cần thiết 49/99 sinh viên lựa chọn như một cam kết tích cực mà sinh viên, học sinh chúng ta nhắn gửi tới quý thầy, quý cô là những người dạy như là sự cam kết khi lựa chọn phương pháp dạy học mới này.

 4.1.6. Thực tế áp dụng, mục tiêu và hướng nghiên cứu tiếp theo

Sau khi đề tài được phản biện, đánh giá và khảo nghiệm trong hoạt động thực tiễn giảng dạy môn pháp luật, người viết sẽ tổng hơp, đúc  kết để soạn thảo, phát triển thành một đề tài sáng kiến – kinh nghiệm nhằm ứng dung trong việc giảng dạy thực tế vào chương trình pháp luật tại nhà trường, phương pháp này chủ yếu sử dụng cho hai hệ đào tạo cao đẳng & trung cấp chuyên nghiệp tại nhà trường. 

Mục tiêu với việc áp dụng phương pháp này sẽ là điều kiện, tạo động lực nhằm phát huy tính tích cực, sự chủ động và sáng tạo cho sinh viên - học sinh trong việc tham gia chủ động hơn khi xây dựng bài giảng, đồng thời cũng là hoạt động thiết thực trong việc tự hoàn thành kỹ năng mềm, kỹ năng làm việc nhóm để sinh viên trong tương lai sẽ hoàn bị hơn khi tham gia môi trường lao động, môi trường xã hội tại nước ta và của khu vực.  

4.1.7. Kiến nghị 

Phương pháp nâng cao nhận thức và trách nhiệm sinh viên, học sinh bằng việc đưa các sự kiện pháp lý khách quanvào giảng dạy môn pháp luật trước tiên được xây dựng xoay quanh với các sự kiện thực tế trong đời sống pháp lý nước nhà, mà cụ thể là những vụ án mang tính thời sự nóng bỏng, những vụ án này cũng là tâm điểm nhà làm luật đã, đang và sẽ tuyên truyền sâu rộng đến xã hội nhằm mục đích giáo dục tư tưởng công dân, răn đe, tiến tới đẩy lùi bao lực trong xã hội nói chung và học đường cách riêng; đồng thời phương pháp này được sử dụng  như một lời nhắc nhở để sinh viên, học sinh biết điều chỉnh hành vi cá nhân chuẩn mực hơn trong thực hiện  pháp luật, qua đó kéo giảm tiến tới loại bỏ những hành vi tiêu cực mà mình là chủ thể trong các quan hệ pháp luật. Với mong muốn như vậy, tác giả kỳ vọng sẽ đem đến một luồng gió mới cho mối quan hệ dạy & học giữa giảng viên và sinh viên trong đào tạo pháp luật tại trường Cao đẳng Kỹ thật Lý Tự Trọng TP HCM nhằm đạt hiệu quả cao nhất, qua đó làm cho sinh viên hăng say, chủ động và sáng tạo hơn trong việc học luật cũng như được bồi dưỡng mặt nhận thức pháp luật một cách tích cực, chủ động hoàn toàn trong hành vi mà bản thân mỗi cá nhân sinh viên, học sinh là chủ thể sử dụng, chủ thể thi hành, hay chủ thể phải tuân thủ pháp luật, hơn nữa phương pháp này cũng hình thành ở người học những kỹ năng lí luận, kỹ năng  mềm phù hợp để sinh viên, học sinh có thể làm việc hiểu quả ngay khi ra trường.

DANH MỤC THAM KHẢO: 

· [1], [2], Từ điển bách khoa toàn thư mở

· Giáo trình Pháp luật đại cương, Bộ giáo dục & Đào tạo, NXB ĐHSP. Tp. HCM, năm 2014 

· Vận dụng phương pháp thuyết trình mang tính giai đoạn (Gapped lecture) trong môi trường giảng dạy ở bậc đại học – TS. Nguyễn Thu Hương.

· Đổi mới phương pháp dạy và học bằng việc sử dụng phương pháp tình huống (Using case study) – Đỗ Trung Kiên.

· Seminar Tương lai của giáo dục – Viện nghiên cứu giáo dục, Trường đại học Sư Phạm TP. Hồ Chí Minh.

· Đề án tăng cường công tác phổ biến, giáo dục pháp luật giai đoạn 2011 – 2015 của Thủ tướng Chính phủ ngày 26 tháng 11 năm 2010. 

· Nghị quyết Hội nghị lần thứ 8, Ban Chấp hành Trung ương khóa XI (Nghị quyết số 29-NQ/TW) về Đổi mới căn bản giáo dục đào tạo. 

5. PHẠM VI NGHIÊN CỨU

Đề tài nghiên cứu những vấn đề cơ bản của phương pháp áp dụng các sự kiện pháp lý thực tế khách quan của ngành luật nhằm nâng cao nhận thức cho sinh viên – học sinh trong đào tạo môn luật trình độ cao đẳng. Đề tài không nghiên cứu việc áp dụng các phương pháp này trong đào tạo cử nhân luật, thạc sĩ luật, các khóa đào tạo ngắn hạn và đào tạo nghề luật.

6. THỜI ĐIỂM ÁP DỤNG:
6.1. Giai đoạn 1 

Thời gian thực hiện :  15.03.2015 – 15.7. 2015           

Công việc tiến hành: Lấy khảo sát bằng bảng hỏi, nghiên cứu thực tiễn

6.2. Giai đoạn 2

Thời gian thực hiện:   15.7.2015 – 15.10.2015

Công việc tiến hành:   Tổng kết, đánh giá thực tiễn, tổng hợp…và biên soạn thành văn bản

6.3. Giai đoạn 3

Thời gian thực hiện:  15.10.2015 - 20.03.2016    
Công việc tiến hành:  Vận dụng vào thực tiễn, rút kinh nghiệm và hoàn chỉnh

7.  HIỆU QUẢ (Giáo dục và Đào tạo, Kinh tế - Xã hội)

7.1. Giáo dục và đào tạo:

Phục vụ nhu cầu đổi mới đào tạo tại nhà trường nhằm phát triển năng lực, phẩm chất người học. Đồng thời tăng cường tính sáng tạo, làm giầu tri thức, nâng cao tính tự chủ và năng lực tự học của người học.

Đa dạng hóa nội dung tài liệu giảng dạy và học tập; Khái quát có hệ thống kiến thức pháp luật bằng cách bổ sung những quy định mới mang tính định hướng chủ đạo làm nguyên tắc định hướng tư duy & hành động cho người học trong việc phát triển tri thức pháp lý mới.

7.2. Những đóng góp chính của đề tài

Trên cơ sở làm rõ khái niệm, nội dung, ưu nhược điểm, các điều kiện và nhân tố ảnh hưởng cũng như thực trạng áp dụng các sự kiện pháp luật nhằm nâng cao nhận thức cho sinh viên – học sinh trong giảng dạy pháp luật, đề tài đã đề xuất giải pháp áp dụng phương pháp này trong đào tạo pháp luật tại Trường Cao Đăng Kỹ Thuật Lý Tự Trọng, cụ thể:

- Về phía nhà trường: Rà soát, chỉnh sửa chương trình giảng dạy môn pháp luật theo hướng tăng thực hành, giảm lý thuyết; Tăng cường hợp tác với Tòa án, tổ chức hành nghề luật

- Về phía tổ luật: Triển khai xây dựng đề cương chi tiết các học phần có thể sử dụng phương pháp áp dụng các sự kiện thực pháp luật thực tiễn của ngàng nhằm nâng cao nhận thực của sinh viên - học sinh trong giảng dạy môn pháp luật; Tăng cường tọa đàm, trao đổi về phương pháp giảng dạy; Xây dựng chương trình đi thực tế cho giảng viên, sinh viên; Tổ chức cuộc thi Phiên tòa giả định thường niên; Có chính sách, biện pháp giám sát, đánh giá việc sử dụng phương pháp này.

- Về phía giảng viên: Xây dựng đề cương chi tiết phải chỉ rõ công việc cần làm, nội dung cần chuyển tải và phân bổ hợp lý thời lượng dành cho áp dụng phương pháp; Xây dựng các tình huống/hồ sơ tình huống; Kết hợp chặt chẽ với tính pháp lý thực tiễn sinh động.

                                                            Tp Hồ Chí Minh, ngày 20  tháng 03  năm 2016.
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